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TRANSFORMATION OF CURRENT REGIMES OF INTERNATIONAL TRADE IN DUAL-USE
GOODS AS AN INSTRUMENT OF GEOPOLITICAL PRESSURE (GROUP 77)

Метою даної статті є аналіз трансформації сучасних режимів міжнародної торгівлі товарами подвійного при-
значення як інструменту геополітичного тиску з акцентом на виклики та стратегії для Групи 77. У роботі розглянуто
еволюцію багатосторонніх механізмів, таких як Вассенаарська домовленість, Група Австралії, Режим контролю за
технологіями ракет та Група ядерних постачальників, а також національного і регіонального регулювання, зокрема
Регламенту Європейського Союзу 2021/821 та Правил експортного адміністрування Сполучених Штатів Америки,
які все частіше слугують засобами економічного стримування країн, що розвиваються. Встановлено, що ця транс-
формація спричиняє фрагментацію глобальної торгівлі, обмеження технологічного трансферу та посилення не-
рівності між постіндустріальними економіками Глобальної Півночі та державами Глобального Півдня, перетворюю-
чи режими на інструмент використання торгівлі як зброї, де торгівельні бар'єри виступають геополітичними важеля-
ми. Особливо акцентовано на тому, що подібна динаміка набуває рис неоколоніалізму другого покоління, де конт-
роль над технологіями подвійного призначення утримує Глобальний Південь у технологічній залежності, блокуючи
доступ до критичних інновацій, таких як штучний інтелект, квантові обчислення та біотехнології, які є ключовими
для досягнення Цілей сталого розвитку, зокрема інновацій та інфраструктури, а також партнерства. У статті розгля-
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ПОСТАНОВКА ПРОБЛЕМИ
В умовах посилення геополітичної конку-

ренції між провідними державами, режими ек-
спортного контролю над товарами подвійного
призначення (dual-use goods) все частіше вико-

нуто переваги та ризики поточних підходів до регулювання, включаючи добровільні багатосторонні домовленості та
односторонні санкції, а також їхній вплив на міжнародну торгівлю, де опосередкована роль СОТ через винятки за
міркуваннями безпеки дозволяє вводити обмеження без порушення принципів вільної торгівлі, але провокує подаль-
шу деглобалізацію. Стаття підготовлена в рамках виконання науково-дослідної роботи 0123U102061 "Міжнародні
механізми забезпечення ресурсами стратегічного значення для підвищення обороноздатності України".

The purpose of this article is to analyze the transformation of contemporary regimes of international trade in dual-
use goods as an instrument of geopolitical pressure, with a focus on challenges and strategies for the Group of 77. The
paper examines the evolution of multilateral mechanisms such as the Wassenaar Arrangement, the Australia Group, the
Missile Technology Control Regime, and the Nuclear Suppliers Group, as well as national and regional regulations, in
particular European Union Regulation 2021/821 and the Export Administration Regulations of the United States of
America, which are increasingly serving as means of economic restraint against developing countries. It has been
established that this transformation is causing fragmentation of global trade, restrictions on technology transfer, and
increased inequality between the post-industrial economies of the Global North and the countries of the Global South,
turning regimes into instruments for using trade as a weapon, where trade barriers act as geopolitical levers. Particular
emphasis is placed on the fact that such dynamics are taking on the characteristics of second-generation neocolonialism,
where control over dual-use technologies keeps the Global South in technological dependence, blocking access to critical
innovations such as artificial intelligence, quantum computing, and biotechnology, which are key to achieving the
Sustainable Development Goals, particularly innovation and infrastructure, as well as partnerships. The article examines
the advantages and risks of current approaches to regulation, including voluntary multilateral agreements and unilateral
sanctions, as well as their impact on international trade, where the indirect role of the World Trade Organization through
security exceptions allows restrictions to be imposed without violating the principles of free trade, but provokes disputes
and further deglobalisation. In addition, it analyses how the integration of new technologies as a new frontier of
transformation can exacerbate asymmetries between countries if not accompanied by support in the form of reforms and
capacity building, in particular through collective declarations by the Group of Seventy-Seven, such as the 2023 Havana
Declaration, which call for democratization of access to overcome the digital divide. Particular attention is paid to the
role of international organizations such as the United Nations, the Trade and Development Conference and the World
Trade Organization, in ensuring the fair implementation of standards, as well as the need for coordinated policy decisions
to avoid disproportionate advantages for developed economies, including reforms of the Wassenaar Arrangement with
the inclusion of representatives of the Group of Seventy-Seven. The study demonstrates the active role of the Group of 77
in lobbying against the use of trade as a weapon, both in statements at conferences of the Conference on Trade and
Development and at sessions of the United Nations General Assembly, where the group acts as a moral actor, proposing
inclusive regimes that balance security with development.

The article was prepared as part of research work 0123U102061 "International mechanisms for providing resources
of strategic importance for enhancing Ukraine's defense capabilities."

Ключові слова: Група 77, товари подвійного призначення, торговельні режими, міжнарод-
на торгівля, експортний контроль, геополітичний тиск, трансформація режимів, санкції, тех-
нологічний трансфер, розвинуті країни, країни, що розвиваються, глобальна Північ, глобаль-
ний Південь, нерозповсюдження, торговельні бар'єри, економічна дипломатія, міжнародна
безпека, глобальна торгівля, фрагментація торгівлі, економічний тиск, технології подвійно-
го використання, багатосторонні угоди, геоекономіка.

Keywords: Group of 77, dual-use goods, trade regimes, international trade, export controls,
geopolitical pressure, regime transformation, sanctions, technology transfer, developed countries,
developing countries, global North, global South, non-proliferation, trade barriers, economic
diplomacy, international security, global trade, trade fragmentation, economic pressure, dual-use
technologies, multilateral agreements, geoeconomics.

ристовуються не лише для забезпечення нероз-
повсюдження зброї масового знищення, але й
як засіб економічного стримування країн, що
розвиваються. Ця ситуація спричиняє фрагмен-
тацію глобальної торгівлі, обмеження техноло-
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гічного трансферу та посилення нерівності між
постіндустріальними економіками та держава-
ми Глобального Півдня, які зокрема входять до
Групи 77. Пояснюючи це, можна відзначити, що
трансформація таких режимів міжнародної
торгівлі, як, наприклад, Вассенаарська домо-
вленість чи нормативно-правових актів Євро-
пейського Союзу (ЄС) з питань регуляції екс-
порту товарів подвійного призначення, пере-
творюється на інструмент "weaponization of
trade", де торгівельні бар'єри слугують геопо-
літичним важелям [33]. Я.Фельбермайр визна-
чає поточну ситуацію в глобальній торгівлі як
"деглобалізацію через санкції", проте ця дегло-
балізація не є симетричною, оскільки країни
Групи 77, прагнучи диверсифікації експорту та
доступу до технологій, стикаються з асимет-
ричними обмеженнями [21]. Звіти SIPRI [29; 34;
37] підкреслюють, що посилення контролю над
технологіями та технологіями подвійного при-
значення в ЄС та США не тільки обмежує тор-
гівлю, але й провокує відповідні заходи з боку
Китаю та інших акторів, зокрема таких, що
відносяться до країн Глобального Півдня, що
загострює конфлікти в Групі 77 [37]. Окресле-
не засвідчує: така трансформація набуває рис
"неоколоніалізму 2.0", де контроль над техно-
логіями подвійного призначення утримує Гло-
бальний Південь у технологічній залежності,
хоча може обернутися "геополітичним буме-
рангом" через стимулювання альтернативних
альянсів. Особливо актуально це для emerging
technologies (AI, quantum computing), які не
повністю охоплені існуючими режимами, доз-
воляючи G77 позиціонувати себе як "мораль-
ного актора" в реформі глобальної торгівлі, що
є більш справедливою й кліматичноорієнтова-
ною.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ
І ПУБЛІКАЦІЙ

Новітні дослідження зосереджені на вив-
ченні питання трансформації режимів міжна-
родної торгівлі товарами подвійного призна-
чення (англ. dual-use items), які все частіше ви-
користовуються як інструмент геополітичного
тиску, особливо в контексті інтересів країн
Групи 77. Зокрема, у доповіді Генеральної
Асамблеї ООН (A/77/96) підкреслюється пози-
ція Групи 77, де наголошується, що експортний
контроль, пов'язаний з нерозповсюдженням,
не повинен перетворюватися на ідеологічний чи
геополітичний інструмент, оскільки це обме-
жує торгівлю та технологічний трансфер для
країн, що розвиваються [35]. Аналогічно, у
заяві Групи 77 та Китаю на конференції

UNCTAD акцентується увага на бар'єрах дос-
тупу до ринків, включаючи обмеження на то-
вари подвійного призначення, які перешкоджа-
ють доданій вартості в експорті сировини з
країн, що відносяться до Глобального Півдня
[22]. Дослідження SIPRI щодо застосування
європейського законодавства про експорт то-
варів подвійного призначення у свою чергу ана-
лізує роль правоохоронних органів ЄС у запо-
біганні поширенню, але також вказує на те, як
такі режими можуть слугувати геополітичним
важелям проти країн Групи 77, посилюючи
нерівність у глобальних ланцюгах постачань
[37]. У контексті питань координації експорт-
ного контролю виокремлюємо звіт Конгресу
США, що розглядає міжнародні виклики, вклю-
чаючи використання цих інструментів для стри-
мування технологічного розвитку в країнах, що
розвиваються, з посиланням на позиції Групи
77 щодо балансу між безпекою та торгівлею
[20].  Дослідження Carnegie Endowment for
International Peace про геополітику та економ-
ічну державну політику ЄС підкреслює перехід
до "геополітичного підходу" в експортному
контролі, де обмеження, пов'язані із товарами
подвійного призначення, стають інструментом
для збереження технологічної переваги над
Глобальним Півднем [23]. У чисельних до-
слідженнях [17], серед яких ауковий доробок
М. Д. Бека та С. А. Джонса [13], І. Девіса [16],
С. А. Еванса [18], Р. Бреетзина [14], О. Булато-
вої [1], В, Панченка [2; 3; 4; 5], експертів SIPRI
[29; 34], О. Чугаєва [10; 11], і авторів [6; 7; 8; 9]
аналізується міжнародна економічна політика
в умовах конфліктогенності глобального сере-
довища і ризиків протистояння, де експортний
контроль над товарами подвійного призначен-
ня слугує геополітичним важелем. Досліджен-
ня [2—11; 29; 34; 36] доводять, що геополітична
фрагментація через режими торгівлі подвійно-
го призначення обмежує інтереси країн, що
розвиваються, апелюючи до балансу між без-
пекою та справедливою торгівлею.

ПОСТАНОВКА ЗАВДАННЯ
Мета статті полягає в проведенні аналізу

трансформації сучасних режимів міжнародної
торгівлі товарами подвійного призначення як
інструменту геополітичного тиску, з акцентом
на ролі Групи 77 у забезпеченні технологічної
незалежності та справедливої торгівлі.

ВИКЛАД ОСНОВНОГО МАТЕРІАЛУ
ДОСЛІДЖЕННЯ

Регулювання міжнародної торгівлі това-
рами подвійного призначення на сучасному
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етапі розвитку міжнародних економічних
відносин є складним і багатофакторним про-
цесом, що поєднує елементи міжнародного
права, національних регуляцій та багатосто-
ронніх угод, спрямованих на запобігання по-
ширенню технологій, які можуть бути вико-
ристані як для цивільних, так і для військо-
вих цілей. Товари подвійного призначення
включають широкий спектр продуктів, таких
як хімічні речовини, біологічні матеріали,
електроніка, програмне забезпечення, а та-
кож emerging technologies (до яких наразі
відносять, наприклад, штучний інтелект, тех-
нології квантового обчислення та біотехно-
логії), що робить їх регулювання ключовим
елементом глобальної безпеки та нерозпов-
сюдження зброї масового знищення (ЗМЗ).
Станом на 2025 рік, це регулювання еволюці-
онує під впливом геополітичної напруги, тех-
нологічних інновацій та асиметрії між розви-
нутими країнами (Глобальна Північ) та краї-
нами, що розвиваються (Глобальний Пів-
день), часто перетворюючись на інструмент
геоекономічного тиску. Основні режими ба-
зуються на добровільних багатосторонніх
домовленостях, національних законах та ре-
гіональних регуляціях, тоді як у випадку
торгівлі товарами подвійного призначення
Світова організація торгівлі (СОТ) відіграє
лише опосередковану роль через винятки з
правил вільної торгівлі.

Основними багатосторонніми режимами
регулювання товарів і технологій подвійного
призначення є чотири ключові групи: Вассена-
арська домовленість (Wassenaar Arrangement),
Група Австралії (Australia Group), Режим кон-
тролю за технологіями ракет (Missile Tech-
nology Control Regime, MTCR) та Група ядер-
них постачальників (Nuclear Suppliers Group,
NSG). Вассенаарська домовленість, заснована
1996 року, охоплює експорт конвенційної зброї
та товарів подвійного призначення, включаю-
чи дев'ять категорій (від спеціальних матеріалів
до електроніки та комп'ютерів), з метою підви-
щення прозорості та відповідальності в транс-
ферах, щоб запобігти дестабілізації регіонів чи
підтримці тероризму. Станом на 2025 рік, вона
налічує 42 учасники, переважно розвинуті краї-
ни, і передбачає національне впровадження
списків контролю, з регулярними оновлення-
ми [31]. Група Австралії, створена 1985 року,
фокусується на хімічних та біологічних това-
рах подвійного призначення, гармонізуючи ек-
спортні контролю для запобігання розвитку
хімічної чи біологічної зброї; вона включає
списки контрольованих речовин і технологій,

з 43 учасниками [25]. MTCR, започаткований
1987 року, регулює експорт ракетних тех-
нологій та безпілотних систем доставки ЗМЗ,
з 35 партнерами, і його рекомендації включа-
ють оцінку ризиків для dual-use компонентів,
таких як двигуни чи навігаційні системи; онов-
лення 2024 року підкреслили контроль над
гіперзвуковими технологіями [26]. NSG, з
48 учасниками, контролює ядерні матеріали та
технології подвійного призначення через два
набори рекомендацій (для ядерних експортів та
пов'язаних товарів), забезпечуючи, щоб торгі-
вля не сприяла проліферації, з акцентом на
мирне використання [27].

Окрім описаних нами багатосторонніх ре-
жимів торгівлі товарами подвійного призначен-
ня, значну роль відіграють регіональні та націо-
нальні регуляції. У Європейському Союзі тор-
гівля товарами подвійного призначення регу-
люється Регламентом (ЄС) 2021/821, який вста-
новлює єдиний список контрольованих товарів,
вимагає ліцензування експорту, транзиту та
брокерських послуг [19]. У США контроль
здійснюється через Export Administration
Regulations (EAR), керовані Бюро промисло-
вості та безпеки (BIS), з списками Commerce
Control List (CCL), що охоплюють 10 катего-
рій dual-use, серед нещодавних оновленнь
2025 року слід звернути увагу на тому, що
СШАрозширили контролю над напівпровідни-
ками та AI-технологіями в контексті кон-
куренції з Китаєм [28]. Китай, у свою чергу,
реформував свій режим експортного контро-
лю товарами подвійного призначення у січні
2025 року, оновивши списки та посилюючи
ліцензування для технологій, таких як метали
та лазери, з метою відповідності міжнародним
стандартам, але з акцентом на національну без-
пеку [32].

Як нами попередньо було зазначено, роль
СОТ у регулюванні торгівлі товарами под-
війного призначення є опосередкованою, ос-
кільки СОТ не має спеціальних правил для
цих товарів, але дозволяє винятки через
Статтю XXI Генеральної угоди з тарифів і
торгівлі (ГАТТ) 1994 року, яка передбачає
"винятки з міркувань безпеки" для дій, не-
обхідних для захисту суттєвих інтересів на-
ціональної безпеки, включаючи запобігання
поширенню ЗМЗ. Це дозволяє країнам вво-
дити санкції чи експортні обмеження без
порушення принципів вільної торгівлі, як у
випадках санкцій США проти Китаю чи ЄС
проти Росії, де товари подвійного призна-
чення були обмежені, однак, це призводить
до спорів у СОТ, таких як панельні розслі-
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дування щодо використання торгівлі як
зброї (англ. "weaponization of trade"), що,
наприклад, відображено у спорі DS582 про
санкції США) [30].

Регулювання торгівлі товарами подвійно-
го призначення між розвинутими країнами
та країнами, що розвиваються характери-
зується наразі значною асиметрією, де роз-
винуті держави домінують у встановленні
стандартів, часто обмежуючи технологічний
трансфер до Глобального Півдня через
ліцензійні вимоги, ембарго тощо. Країни
Групи 77 (G77) критикують подібні кроки з
боку розвинутих економік як "неоколоні-
алізм", оскільки обмеження блокують дос-
туп до технологій для розвитку, посилюючи
нерівність [17]. У 2024—2025 роках фрагмен-
тація торгівлі товарами подвійного призна-
чення зросла на 20% через геополітичні кон-
флікти, з втратами для країн, що розвива-
ються у $50 млрд. Такі обмеження часто зап-
роваджуються в односторонньому порядку
і розвинуті країни вільно торгують між со-
бою, тоді як експорт до країн G77 вимагає
додаткових перевірок, що уповільнюють
торгівлю на 30—50% [38]. Така асиметрія в
регулюванні торгівлі товарами подвійного
призначення, на нашу думку, набуває рис
"неоколоніалізму 2.0", де контроль над то-
варами подвійного призначення слугує не
лише нейтральним інструментом нерозпов-
сюдження, але й механізмом для збережен-
ня технологічного домінування розвинути-
ми країнами над Глобальним Півднем. У кон-
тексті режимів на кшталт Вассенаарської до-
мовленості чи експортних контролів США
(EAR), ці механізми часто позиціонуються
як об'єктивні заходи безпеки, спрямовані на
запобігання проліферації ЗМЗ, проте на
практиці вони створюють "технологічну па-
стку розвитку", обмежуючи трансфер кри-
тичних технологій до країн, що розвивають-
ся, і посилюючи глобальну нерівність. На-
приклад, режими Wassenaar та NSG, доміно-
вані розвинутими державами, встановлюють
жорсткі критерії оцінки ризиків, які непро-
порційно впливають на країни Глобального
Півдня, блокуючи доступ до технологій, не-
обхідних для економічної розвитку країни.
Це проявляється в блокуванні трансферу
виникаючих технологій, таких як штучний
інтелект (ШІ), біотехнології та напівпровід-
ники, які є ключовими для досягнення Цілей
сталого розвитку (SDG), зокрема SDG 9
(інновації та інфраструктура) та SDG 17
(партнерство). Для країн G77, як Індія чи

Бразилія, такі обмеження перешкоджають
розвитку власних програм: наприклад, Індія,
прагнучи лідерства в ШІ, стикається з обме-
женнями на експорт високопродуктивних
чипів, що, за оцінками UNCTAD, уповільнює
локальні R&D проекти на 20—30%. Аналогіч-
но, Бразилія, фокусуючись на біотехнологі-
ях для агросектору через EMBRAPA програ-
ми, обмежена положеннями Австралійської
Групи контролю над генетичними матеріала-
ми, які класифікуються як dual-use, призво-
дячи до втрат у $1—2 млрд щорічно в потен-
ційному експорті біопродуктів. Такі бар'єри
систематично посилюють залежність G77 від
імпорту готових технологій з Глобальної
Півночі, відтворюючи колоніальні патерни
економічної експлуатації в цифрову еру [15].

Рекомендації щодо політики для Органі-
зації Об'єднаних Націй та Групи 77, запро-
поновані нами, щодо подальшого регулю-
вання торгівлі товарами подвійного призна-
чення між розвинутими країнами та країна-
ми, що розвиваються, включають низку стра-
тегічних заходів, спрямованих на балансу-
вання інтересів безпеки та розвитку в тор-
гівлі товарами подвійного призначення. По-
перше, пропонується створення глобально-
го фонду під егідою ЮНКТАД для моніто-
рингу трансферів товарів подвійного при-
значення з акцентом на справедливість. Цей
фонд міг би забезпечити прозорий контроль
за технологічними потоками, з обов'язковим
розвитком потенціалу для країн Групи сім-
десяти семи, включаючи навчання, технічну
допомогу та інфраструктурну підтримку.
Такий підхід дозволив би уникнути зловжи-
вань, коли обмеження слугують інструмен-
том тиску, і натомість перетворив би торгів-
лю на каталізатор економічного зростання.
По-друге, необхідна реформа Вассенаарсь-
кої домовленості з включенням представ-
ників Групи 77 до процесу прийняття рішень,
що дозволило б балансувати геополітичну
силу з потребами розвитку. Наразі цей ре-
жим домінується розвинутими країнами, що
призводить до асиметрії, коли оцінки ри-
зиків непропорційно обмежують трансфер
технологій до Глобального Півдня. Рефор-
ма через резолюції Генеральної Асамблеї
Організації Об'єднаних Націй могла б зап-
ровадити механізми, де голоси країн, що
розвиваються, матимуть вагу, сприяючи
створенню спільних списків контролю з ура-
хуванням соціально-економічних факторів.
Це не тільки знизило б напругу в торгівлі,
але й також посилило глобальну безпеку
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через ширшу співпрацю. По-третє, впровад-
ження гібридного полегшення санкцій для
країн, що дотримуються правил, могло б
стимулювати інтеграцію Цілей сталого роз-
витку в торговельні режими. Замість жорст-
ких обмежень, цей механізм передбачав би
умовне зняття бар'єрів для держав, які де-
монструють відповідальність у використанні
технологій, наприклад, через прозорі звіти
та співпрацю з міжнародними організаціями.
Такий підхід заохочував би країни Групи
сімдесяти семи до активної участі в глобаль-
них стандартах, перетворюючи санкції з
інструменту стримування на стимул для
взаємовигідної торгівлі.

ВИСНОВКИ
Трансформація сучасних режимів міжна-

родної торгівлі товарами подвійного призна-
чення виразно набуває проявів інструменту
геополітичного тиску з боку країн Групи 77.
Аналіз багатосторонніх механізмів, таких як
Вассенаарська домовленість, Група Австралії,
Режим контролю за технологіями ракет та Гру-
па ядерних постачальників, а також національ-
них і регіональних регулятивних нормативно-
правових актів свідчить про еволюцію цих ре-
жимів від інструментів запобігання розповсюд-
женню зброї масового знищення до засобів
економічного стримування. Ця трансформація
посилює асиметрією між розвинутими країна-
ми Глобальної Півночі та країнами, що розви-
ваються, де перші домінують у встановленні
стандартів, обмежуючи технологічний транс-
фер через ліцензійні вимоги, ембарго та оцін-
ки ризиків, що призводить до фрагментації гло-
бальних ланцюгів постачань і посилення не-
рівності. Опосередкована роль Світової орган-
ізації торгівлі, з її винятками за статтею XXI
ГАТТ, лише підкреслює цю тенденцію, дозво-
ляючи санкції без порушення принципів вільної
торгівлі, але провокуючи спори та подальшу
деглобалізацію.
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