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METHODOLOGY FOR STUDYING CONTEMPORARY THEORIES OF DECENTRALIZATION
IN THE CONTEXT OF CIVIL SOCIETY DEVELOPMENT

У статті розглянуто децентралізацію публічної влади як багаторівневий процес перерозподілу
повноважень, ресурсів і відповідальності між рівнями публічної влади, що змінює характер взає-
модії держави з громадянами та інститутами громадянського суспільства. Наголошено, що у
сучасних теоріях акцент зміщується від суто адміністративного розуміння реформи до аналізу
соціальних, політичних та інституційних наслідків, що підвищує методологічну складність дос-
ліджень і потребує систематизації теоретичних підходів.

Методологічну основу дослідження становлять положення теорії публічного управління, інсти-
туційної та неоінституційної теорії, теорії громадянського суспільства й системного підходу;
застосовано загальнонаукові методи аналізу та синтезу, індукції й дедукції, а також порівняль-
ний і структурно-логічний аналіз, узагальнення та концептуальне моделювання. Наукова но-
визна полягає в обгрунтуванні методології аналізу сучасних теорій децентралізації з урахуван-
ням їх пояснювального потенціалу щодо процесів розвитку громадянського суспільства, що
створює підгрунтя для систематизації теоретичних моделей і підвищення обгрунтованості дос-
ліджень у сфері публічного управління.

Узагальнення результатів підтверджує, що децентралізація є багатовимірним соціально-уп-
равлінським процесом і не може бути адекватно пояснена в межах одного підходу; її аналіз
потребує поєднання управлінського, політичного та соціального вимірів на основі чітко вибу-
дуваної методології. Практичне значення результатів полягає у можливості використання зап-
ропонованих методологічних положень у наукових дослідженнях, освітньому процесі та підго-
товці аналітичних матеріалів щодо децентралізації й розвитку громадянського суспільства.
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The article addresses decentralization of public power as a complex, multi-dimensional process
that goes beyond administrative restructuring and involves profound institutional, political, and social
transformations. In contemporary public administration research, decentralization is increasingly
interpreted not merely as a redistribution of competences between levels of government, but as a
structural change that reshapes relations between the state, local self-government, and civil society.
This shift significantly expands the analytical field and necessitates a reconsideration of
methodological approaches used to study decentralization, particularly in countries undergoing
systemic transformation such as Ukraine.

In the context of democratic transition, European integration, and post-war recovery,
decentralization has become a key institutional framework for strengthening local governance,
enhancing public participation, and fostering the development of civil society. At the same time, the
diversity of theoretical interpretations of decentralization — ranging from classical administrative
and fiscal theories to institutional, neo-institutional, governance-based, and participatory
approaches — complicates the formation of a coherent research methodology. This fragmentation
often leads to selective or partial interpretations of decentralization processes, limiting the
explanatory capacity of empirical studies and reducing their applicability for public policy design.

The purpose of this article is to substantiate a comprehensive methodology for studying
contemporary theories of decentralization in the context of civil society development. To achieve
this purpose, the article pursues several objectives: (1) to systematize modern theoretical
approaches to decentralization within public administration and related disciplines; (2) to analyze
how civil society development is conceptualized within these theories; (3) to identify methodological
tools suitable for integrated analysis of decentralization and civil society interactions; and (4) to
determine methodological limitations and directions for further research.

The methodological framework of the study is grounded in the theory of public administration,
institutional and neo-institutional theory, civil society theory, and systems theory. The research
employs general scientific methods of analysis and synthesis, induction and deduction, as well as
comparative analysis, structural-logical modeling, and theoretical generalization. These methods
make it possible to identify the internal logic of contemporary decentralization theories, to compare
their explanatory assumptions, and to assess their analytical relevance for studying civil society
development at the local and regional levels.

The article demonstrates that classical administrative and fiscal theories of decentralization
primarily focus on efficiency, optimization of public service delivery, and resource allocation, often
overlooking the social dimension of governance. While these approaches remain important for
analyzing functional and financial aspects of decentralization, they provide limited insight into the
dynamics of civic engagement, public participation, and the formation of local democratic institutions.
As a result, their methodological potential is insufficient for comprehensive analysis of
decentralization as a catalyst for civil society development.

Institutional and neo-institutional theories significantly expand the analytical scope by emphasizing
formal and informal rules, norms, and incentives that shape interactions between public authorities
and societal actors. Within this framework, decentralization is viewed as a process of institutional
reconfiguration that creates new opportunities for civic participation, accountability, and collective
action at the local level. The article highlights that these theories allow for a more nuanced
understanding of how decentralization influences civil society development through institutional
design, legal frameworks, and governance arrangements.

Governance-oriented and participatory approaches further deepen the analysis by conceptualizing
decentralization as a shift from hierarchical state control to network-based governance involving
multiple stakeholders. From this perspective, civil society is not merely an external actor responding
to decentralization reforms, but an integral component of decentralized governance systems. The
article argues that these approaches are particularly relevant for studying contemporary
decentralization in Ukraine, where local communities increasingly act as co-producers of public
policies and services.

At the same time, the article identifies methodological challenges associated with governance
and participatory theories, including difficulties in operationalizing key concepts, measuring levels
of civic engagement, and distinguishing causal relationships between decentralization and civil
society outcomes. These limitations underscore the need for a balanced methodological approach
that combines normative, institutional, and empirical perspectives.
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ПОСТАНОВКА ПРОБЛЕМИ
У ЗАГАЛЬНОМУ ВИГЛЯДІ ТА ЇЇ ЗВ'ЯЗОК
ІЗ ВАЖЛИВИМИ НАУКОВИМИ
ЧИ ПРАКТИЧНИМИ ЗАВДАННЯМИ

Сучасні процеси децентралізації публічної влади є
одним із ключових напрямів трансформації системи уп-
равління та розвитку громадянського суспільства. У
науковому дискурсі децентралізація розглядається як
складний багаторівневий процес перерозподілу влад-
них повноважень, ресурсів і відповідальності між рівня-
ми публічної влади, що впливає не лише на організацію
управління, а й на характер взаємодії держави з грома-
дянами та громадськими інститутами. За таких умов
децентралізація виходить за межі суто адміністратив-
ної реформи й набуває ознак системної соціально-уп-
равлінської трансформації.

Розвиток громадянського суспільства у цьому кон-
тексті дедалі частіше трактується як результат зміни
інституційних умов участі громадян у прийнятті управ-
лінських рішень, формування нових механізмів підзвіт-
ності влади та посилення ролі місцевих спільнот. Саме
тому в сучасних теоріях децентралізації акцент змі-
щується з формального перерозподілу повноважень на
аналіз соціальних, політичних і інституційних наслідків
цього процесу. Це зумовлює зростання методологічної
складності досліджень, оскільки децентралізація та гро-
мадянське суспільство постають як взаємопов'язані, але
не тотожні аналітичні категорії.

The scientific novelty of the study lies in the justification of an integrated methodological framework
for analyzing contemporary theories of decentralization with explicit consideration of their
explanatory potential regarding civil society development. Unlike fragmented approaches that focus
on isolated aspects of decentralization, the proposed methodology emphasizes the interdependence
of administrative, institutional, and social dimensions. This enables a more comprehensive
interpretation of decentralization processes and enhances the analytical consistency of research in
public administration.

The article concludes that decentralization should be understood as a multi-level and multi-actor
transformation process that cannot be adequately explained within a single theoretical paradigm.
Effective analysis requires methodological pluralism grounded in a coherent conceptual framework.
The integration of institutional, governance-based, and civil society-oriented approaches provides
a robust methodological basis for studying decentralization in transitional and post-conflict contexts.

The practical significance of the research lies in its applicability to academic studies, educational
programs in public administration, and the development of analytical and policy-oriented documents
related to decentralization and civil society development. The proposed methodological framework
can be used to design empirical research, assess decentralization reforms, and formulate evidence-
based recommendations for strengthening local democracy and civic engagement.

Future research directions include empirical testing of the proposed methodology at the level of
territorial communities, comparative analysis of decentralization models in different institutional
contexts, and the examination of post-war reconstruction processes through the lens of decentralized
governance and civil society participation.

Ключові слова: децентралізація; публічна влада; публічне управління; громадянське суспільство; сучасні
теорії; інституційний підхід; неоінституційний підхід; системний підхід; методологія дослідження.

Key words: decentralization; public power; public administration; civil society; contemporary theories; institutional
theory; neo-institutionalism; governance; participatory approaches; research methodology.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ
І ПУБЛІКАЦІЙ

Аналіз наукових джерел свідчить, що сучасні теорії
децентралізації формуються в межах різних наукових
традицій і концептуальних підходів. Інституційні, нео-
інституційні, політико-адміністративні, мережеві та уча-
стницькі теорії пропонують відмінні інтерпретації ролі
децентралізації у розвитку громадянського суспільства.
Водночас у значній частині досліджень увага зосеред-
жується на емпіричних результатах реформ або на по-
рівняльному аналізі моделей децентралізації, тоді як
методологічні засади аналізу самих теорій залишають-
ся недостатньо систематизованими. Це ускладнює уза-
гальнення наукових висновків і створює ризик фрагмен-
тарного використання теоретичних положень у дослід-
женнях публічного управління.

Особливої актуальності ця проблема набуває в умо-
вах трансформаційних суспільств, де децентралізація
супроводжується одночасними змінами інституційної
архітектури, політичної культури та практик громадянсь-
кої участі. У таких умовах застосування універсальних
теоретичних моделей без належного методологічного
обгрунтування обмежує пояснювальний потенціал дос-
ліджень. Відсутність чітко визначеної методології ана-
лізу сучасних теорій децентралізації ускладнює вияв-
лення їх аналітичних можливостей щодо дослідження
розвитку громадянського суспільства та знижує при-
кладну цінність отриманих результатів.



Інвестиції: практика та досвід № 3/2026398

ДЕРЖАВНЕ УПРАВЛІННЯ

У зв'язку з цим виникає потреба у формуванні
цілісної методології дослідження сучасних теорій де-
централізації, яка б дозволила системно проаналізува-
ти їх концептуальні засади, методологічні припущення
та межі застосування у контексті розвитку громадянсь-
кого суспільства. Методологічний вимір у цьому випад-
ку визначає не лише вибір методів дослідження, а й ло-
гіку інтерпретації теоретичних моделей, рівень абст-
ракції аналізу та можливість інтеграції міждисциплінар-
них підходів. Такий підхід відповідає сучасним вимогам
до наукових досліджень у сфері публічного управління
та узгоджується з методологічною традицією систем-
ного аналізу управлінських процесів.

МЕТА СТАТТІ
Метою статті є обгрунтування методології дослід-

ження сучасних теорій децентралізації в контексті роз-
витку громадянського суспільства. Для досягнення по-
ставленої мети у статті передбачається розв'язання та-
ких завдань: узагальнити основні підходи до теоретич-
ного осмислення процесу децентралізації; проаналізу-
вати особливості інтерпретації розвитку громадянсько-
го суспільства в межах сучасних теорій децентралізації;
визначити методологічні підходи та методи досліджен-
ня, придатні для аналізу зазначених теорій; окреслити
методологічні обмеження та перспективи подальших
наукових досліджень у цій сфері.

Об'єктом дослідження є процес децентралізації пуб-
лічної влади як складова трансформації системи публі-
чного управління.

Предметом дослідження є методологічні підходи до
аналізу сучасних теорій децентралізації в контексті роз-
витку громадянського суспільства.

Методологічною основою дослідження слугують
положення теорії публічного управління, інституційної
теорії, теорії громадянського суспільства та системно-
го підходу. У процесі дослідження застосовуються за-
гальнонаукові методи аналізу й синтезу, індукції та де-
дукції, а також спеціальні методи теоретичного аналі-
зу, зокрема порівняльний і структурно-логічний аналіз,
узагальнення та концептуальне моделювання. Застосу-
вання міждисциплінарного підходу дозволяє забезпе-
чити комплексність дослідження та врахувати взаємоз-
в'язок управлінських і соціальних процесів.

Наукова новизна статті полягає в обгрунтуванні ме-
тодології дослідження сучасних теорій децентралізації
з урахуванням їх аналітичного потенціалу щодо пояс-
нення процесів розвитку громадянського суспільства.
Запропонований підхід створює методологічне підгрун-
тя для систематизації теоретичних моделей децентрал-
ізації та підвищує обгрунтованість наукових досліджень
у сфері публічного управління.

Практичне значення одержаних результатів полягає у
можливості використання сформульованих методологіч-
них положень у наукових дослідженнях, освітньому про-
цесі та при розробленні аналітичних матеріалів у сфері
децентралізації та розвитку громадянського суспільства.

ВИКЛАД ОСНОВНОГО МАТЕРІАЛУ
Децентралізація як об'єкт наукового дослідження

має складну теоретичну природу, що зумовлено її
міждисциплінарним характером і багатовимірністю про-

явів у системі публічного управління. У науковій літера-
турі децентралізація не зводиться до технічного перероз-
поділу повноважень між рівнями влади, а розглядається
як процес глибинної трансформації управлінських відно-
син, інституційних структур і соціальних практик. Саме
це обумовлює необхідність чіткого теоретичного окрес-
лення децентралізації як самостійної категорії аналізу.

Перші теоретичні уявлення про децентралізацію фор-
мувалися в межах класичної теорії державного управлі-
ння, де вона розглядалася переважно як інструмент підви-
щення адміністративної ефективності. У цій логіці децен-
тралізація трактувалася як засіб оптимізації управлінсь-
ких рішень шляхом наближення влади до об'єкта управ-
ління. Такий підхід акцентував увагу на організаційних і
процедурних аспектах управління, залишаючи поза фо-
кусом соціальні наслідки децентралізаційних процесів.
Теоретична обмеженість цього підходу зумовила подаль-
ше розширення дослідницького поля [1; 3].

Подальший розвиток теорії децентралізації відбу-
вався у контексті політичної науки, де децентралізація
почала розглядатися як складова демократичного вря-
дування. У межах цього підходу вона пов'язувалася з
ідеями політичної участі, підзвітності влади та легітим-
ності управлінських рішень. Децентралізація набула
значення механізму демократизації, що сприяє розши-
ренню можливостей громадян впливати на процеси
прийняття рішень. Водночас у таких теоретичних моде-
лях децентралізація часто розглядалася нормативно, як
бажаний стан, що не завжди дозволяло адекватно по-
яснити суперечливі результати її практичної реалізації.

Інституційна теорія суттєво розширила теоретичне
осмислення децентралізації, зосередивши увагу на пра-
вилах, нормах і організаційних структурах, які форму-
ють рамки управлінської діяльності. У цьому контексті
децентралізація постає як інституційна трансформація,
що змінює баланс влади між різними рівнями управлін-
ня та створює нові умови для взаємодії держави і су-
спільства. Теоретична цінність інституційного підходу
полягає у можливості аналізу стабільних структурних
змін, однак його зосередженість на формальних інсти-
тутах обмежує розуміння динаміки соціальних процесів.

Суттєвим етапом розвитку теоретичних засад до-
слідження децентралізації стало формування неоінститу-
ційних підходів, які інтегрують аналіз формальних і нефор-
мальних інститутів. У межах цих теорій децентралізація
розглядається як процес взаємодії акторів, інтереси та
поведінка яких визначають реальний зміст управлінських
реформ. Такий підхід дозволяє врахувати соціальні та
культурні чинники, що впливають на функціонування де-
централізованих систем, і створює теоретичні передумо-
ви для аналізу розвитку громадянського суспільства.

Окремого значення в теоретичному осмисленні де-
централізації набуває системний підхід, у межах якого
децентралізація розглядається як елемент складної
відкритої системи публічного управління. Згідно з цим
підходом, зміни в розподілі повноважень спричиняють
ланцюгові ефекти в інституційній, організаційній та со-
ціальній сферах. Теоретичний потенціал системного
підходу полягає у можливості аналізу взаємозв'язків
між управлінськими рішеннями та соціальними наслідка-
ми, що є принципово важливим для дослідження роз-
витку громадянського суспільства.
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Таким чином, у сучасній теорії децентралізація по-
стає як багатовимірне явище, що поєднує управлінський,
політичний та соціальний виміри. Її теоретичне осмислен-
ня потребує відмови від редукціоністських підходів і пе-
реходу до комплексного аналізу, який враховує інсти-
туційні умови, поведінку акторів і соціальні ефекти уп-
равлінських трансформацій. Саме на цьому теоретично-
му підгрунті стає можливим подальший аналіз сучасних
теорій децентралізації та їхнього пояснювального потен-
ціалу щодо розвитку громадянського суспільства.

Сучасний етап розвитку теорії децентралізації ха-
рактеризується значним концептуальним різноманіттям,
що відображає складність самого процесу децентралі-
заційних трансформацій. На відміну від ранніх підходів,
у яких децентралізація розглядалася переважно як уп-
равлінський інструмент або адміністративна технологія,
сучасні теорії пропонують багатовекторні пояснювальні
моделі, орієнтовані на аналіз інституційних, політичних
і соціальних наслідків перерозподілу владних повнова-
жень. Це зумовлює необхідність системного аналізу
теоретичних підходів з урахуванням логіки їх побудови
та методологічних припущень.

Інституційні теорії децентралізації залишаються
одними з найбільш поширених у науковому дискурсі. У
межах цих теорій децентралізація трактується як про-
цес трансформації формальних правил і організаційних
структур, що визначають взаємодію між рівнями публі-
чної влади. Основна увага приділяється нормативно-
правовому закріпленню повноважень, фінансовій авто-
номії та механізмам підзвітності. Логіка пояснення грун-
тується на припущенні, що зміна інституційних рамок
автоматично створює передумови для підвищення ефек-
тивності управління та активізації громадянської участі.
Водночас така логіка не завжди дозволяє пояснити
відмінності у результатах децентралізаційних реформ
у формально подібних інституційних умовах.

Неоінституційні теорії децентралізації пропонують
більш гнучку пояснювальну модель, акцентуючи увагу
на взаємодії формальних і неформальних інститутів. У
межах цих теорій децентралізація розглядається як про-
цес, результативність якого залежить від поведінки ак-
торів, їхніх інтересів, стратегій та рівня довіри. Логіка
пояснення базується на тому, що формальні правила не
є самодостатніми, а їх дія опосередковується соціаль-
ними практиками. Це дозволяє глибше проаналізувати
реальний вплив децентралізації на розвиток грома-
дянського суспільства, проте водночас ускладнює фор-
мування універсальних теоретичних узагальнень.

Політико-адміністративні теорії децентралізації зо-
середжуються на перерозподілі владних ресурсів і відпо-
відальності між центром та субнаціональними рівнями.
У цих теоріях децентралізація розглядається як інстру-
мент підвищення якості публічного управління, ефектив-
ності надання публічних послуг і демократичної легітим-
ності влади. Логіка пояснення грунтується на припущенні,
що наближення влади до громадян створює умови для
кращого врахування місцевих потреб. Разом із тим ці
теорії часто зосереджуються на формальних аспектах
управління, приділяючи недостатню увагу соціальним
механізмам розвитку громадянського суспільства [4].

Значного розвитку в останні десятиліття набули ме-
режеві теорії децентралізації, які розглядають управлін-

ня як систему горизонтальних взаємодій між різними суб-
'єктами. У межах цих теорій децентралізація тлумачить-
ся як передумова формування управлінських мереж, у
яких органи влади, громадські організації та місцеві
спільноти спільно виробляють управлінські рішення. Ло-
гіка пояснення базується на ідеї, що ефективність управ-
ління визначається не ієрархічною підпорядкованістю, а
здатністю до координації та співпраці. Такі теорії дозво-
ляють по-новому осмислити роль громадянського су-
спільства, однак потребують складного методологічно-
го інструментарію для емпіричної перевірки.

Участницькі теорії децентралізації фокусуються на
безпосередній участі громадян у процесах прийняття
рішень на місцевому рівні. У цих теоріях децентралізація
розглядається як інституційна умова розвитку практик гро-
мадянської участі, самоорганізації та колективної дії. Ло-
гіка пояснення грунтується на припущенні, що розширен-
ня повноважень місцевого рівня сприяє активізації грома-
дян і формуванню соціального капіталу. Водночас участ-
ницькі теорії часто спираються на аналіз локальних кейсів,
що обмежує можливості узагальнення результатів.

Таким чином, сучасні теорії децентралізації відрізня-
ються як за предметом аналізу, так і за логікою пояс-
нення процесів розвитку громадянського суспільства.
Жодна з них не забезпечує вичерпного пояснення всіх
аспектів децентралізації, що зумовлює необхідність їх
методологічного зіставлення та комплексного викори-
стання. Усвідомлення концептуального різноманіття
сучасних теорій децентралізації створює передумови
для подальшого аналізу того, яким чином у межах цих
теорій інтерпретується розвиток громадянського су-
спільства, що і становить логічний перехід до наступно-
го пункту дослідження.

У сучасних теоріях децентралізації розвиток грома-
дянського суспільства посідає особливе місце, оскільки
саме через цю категорію розкривається соціальний вимір
децентралізаційних трансформацій. На відміну від управлі-
нських і політико-адміністративних підходів, у яких основ-
на увага зосереджується на перерозподілі повноважень і
ресурсів, аналіз громадянського суспільства дозволяє оці-
нити глибину та сталість змін, що відбуваються внаслідок
децентралізації. У цьому контексті громадянське суспіль-
ство постає не як зовнішній елемент управлінської системи,
а як активний учасник процесів публічного врядування.

У межах інституційних теорій децентралізації розви-
ток громадянського суспільства здебільшого розгля-
дається як похідний результат інституційних змін. Логіка
таких підходів грунтується на припущенні, що створення
формальних механізмів участі, підзвітності та прозорості
автоматично стимулює громадянську активність. Грома-
дянське суспільство в цій перспективі інтерпретується як
сукупність організованих форм участі, функціонування
яких залежить від якості нормативно-правового середо-
вища. Водночас емпіричні дослідження демонструють,
що наявність інституційних механізмів не завжди транс-
формується у реальну участь громадян, що виявляє об-
меженість виключно інституційного пояснення.

Неоінституційні теорії пропонують більш складну
інтерпретацію взаємозв'язку між децентралізацією та
розвитком громадянського суспільства. У межах цих
підходів громадянське суспільство розглядається як се-
редовище формування неформальних норм, практик
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взаємодії та довіри, які опосередковують вплив децент-
ралізації на соціальні процеси. Децентралізація створює
нові можливості для громадянської участі, однак реаль-
ний рівень активності визначається соціальним капіталом,
історією взаємодії між владою і громадянами та доміну-
ючими культурними установками. Такий підхід дозволяє
пояснити відмінності у розвитку громадянського суспіль-
ства за формально однакових децентралізаційних умов.

У політико-адміністративних теоріях децентралізації
громадянське суспільство переважно розглядається крізь
призму політичної участі та контролю за діяльністю органів
влади. У цій логіці децентралізація сприяє розширенню
можливостей громадян впливати на ухвалення рішень че-
рез вибори, консультаційні механізми та інструменти гро-
мадського контролю. Розвиток громадянського суспіль-
ства ототожнюється з підвищенням рівня залученості гро-
мадян до формальних політичних процесів. Водночас таке
трактування часто звужує розуміння громадянського сус-
пільства, не враховуючи неформальні форми самооргані-
зації та горизонтальної взаємодії [6].

Мережеві теорії децентралізації пропонують іншу
оптику аналізу, у якій громадянське суспільство розг-
лядається як невід'ємний елемент системи публічного
управління. У цих теоріях децентралізація створює умо-
ви для формування горизонтальних зв'язків між орга-
нами влади, громадськими організаціями та локальни-
ми спільнотами. Громадянське суспільство інтерпре-
тується як простір кооперації, у межах якого виробля-
ються спільні управлінські рішення. Такий підхід доз-
воляє вийти за межі ієрархічного розуміння влади, од-
нак потребує складних методологічних інструментів для
аналізу неформальних мереж і взаємодій.

Участницькі теорії децентралізації фокусуються на
безпосередній участі громадян у процесах місцевого вря-
дування. У межах цих підходів громадянське суспільство
розглядається як сукупність практик участі, що реалізу-
ються через громадські ініціативи, локальні проєкти та
механізми співуправління. Децентралізація створює
інституційні умови для такої участі, однак її ефективність
залежить від здатності громадян до самоорганізації та
рівня довіри в межах локальних спільнот. Участницькі
теорії дозволяють глибше проаналізувати мотиваційні
аспекти громадянської активності, але водночас обме-
жені у можливостях узагальнення результатів.

Таким чином, у сучасних теоріях децентралізації роз-
виток громадянського суспільства постає як багатовимі-
рний процес, що не може бути пояснений у межах одно-
го теоретичного підходу. Інституційні, неоінституційні,
політико-адміністративні, мережеві та участницькі теорії
пропонують різні інтерпретації ролі громадянського сус-
пільства, кожна з яких акцентує увагу на окремих аспек-
тах взаємодії між владою і громадянами. Усвідомлення
цих відмінностей є необхідною передумовою для подаль-
шого методологічного аналізу теорій децентралізації та
вибору адекватних підходів до їх дослідження, що логіч-
но зумовлює перехід до наступного пункту статті.

Дослідження сучасних теорій децентралізації в кон-
тексті розвитку громадянського суспільства потребує
чітко вибудуваної методологічної рамки, оскільки об'єкт
аналізу має багатовимірний і міждисциплінарний харак-
тер. Різноманіття теоретичних підходів до осмислення
децентралізації зумовлює необхідність не лише опису

їх змісту, а й методологічного аналізу логіки їх побудо-
ви, рівня абстракції та пояснювальних механізмів. У цьо-
му контексті методологія дослідження виконує функ-
цію інструмента впорядкування теоретичного різнома-
ніття та забезпечення аналітичної цілісності.

Базовим методологічним підходом до аналізу сучас-
них теорій децентралізації є системний підхід, який доз-
воляє розглядати децентралізацію як елемент складної
відкритої системи публічного управління. У межах сис-
темного підходу теорії децентралізації аналізуються не
ізольовано, а у взаємозв'язку з ширшим соціальним і
інституційним середовищем. Це створює можливість
виявлення того, яким чином різні теоретичні моделі
інтерпретують взаємодію між управлінськими рішення-
ми та розвитком громадянського суспільства. Систем-
ний підхід забезпечує перехід від фрагментарного ана-
лізу окремих концепцій до цілісного бачення децентра-
лізації як соціально-управлінського процесу [7].

Важливу роль у методології дослідження відіграє
структурно-логічний підхід, спрямований на аналіз внут-
рішньої побудови теорій децентралізації. Його засто-
сування дозволяє виявити ключові категорії, базові при-
пущення та логіку аргументації, які лежать в основі
різних теоретичних моделей. У контексті розвитку гро-
мадянського суспільства структурно-логічний аналіз дає
змогу простежити, яким чином теорії пояснюють меха-
нізми громадянської участі, формування соціального
капіталу та підзвітності влади. Це особливо важливо для
уникнення еклектичного поєднання теоретичних поло-
жень без належного методологічного обгрунтування.

Порівняльний підхід є невід'ємним елементом ме-
тодології аналізу сучасних теорій децентралізації. Він
дозволяє зіставляти різні теоретичні моделі за чітко
визначеними критеріями, зокрема за одиницею аналі-
зу, механізмами впливу на громадянське суспільство та
рівнем абстракції. Порівняльний аналіз створює мож-
ливість не лише ідентифікувати відмінності між теорія-
ми, а й оцінити їх аналітичні можливості та межі засто-
сування. Саме в межах порівняльного підходу доцільно
здійснювати систематизацію сучасних теорій децентра-
лізації з позицій їх методологічної релевантності.

Для узагальнення методологічних характеристик
сучасних теорій децентралізації та їх пояснювального
потенціалу щодо розвитку громадянського суспільства
доцільно застосувати методологічну матрицю аналізу,
подану в таблиці 1.

Подана таблиця демонструє, що кожен теоретичний
підхід акцентує увагу на різних аспектах взаємозв'язку
між децентралізацією та розвитком громадянського
суспільства. Це підтверджує неможливість використан-
ня єдиної універсальної теорії для аналізу всього спек-
тра децентралізаційних процесів. Водночас методоло-
гічна матриця дозволяє ідентифікувати аналітичні мож-
ливості кожного підходу та визначити умови їх доціль-
ного застосування.

Окремого значення у методології дослідження на-
буває міждисциплінарний підхід, який забезпечує інтег-
рацію інструментарію публічного управління, політич-
ної науки та соціології. Такий підхід є принципово важ-
ливим для аналізу розвитку громадянського суспіль-
ства, оскільки дозволяє врахувати не лише управлінські,
а й соціальні механізми децентралізаційних трансфор-
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мацій. Разом із тим міждисциплі-
нарність вимагає чіткого методо-
логічного контролю, щоб уникну-
ти розмитості аналітичних меж.

Методологічно обгрунтованим
у цьому контексті є застосування
принципу методологічного плюра-
лізму, який передбачає поєднання
різних підходів за умови їх концеп-
туальної узгодженості. Поєднання
системного, порівняльного та
міждисциплінарного підходів доз-
воляє компенсувати обмеження
окремих теорій і забезпечити більш
повне розуміння процесів розвит-
ку громадянського суспільства в
умовах децентралізації.

Таким чином, методологія
дослідження сучасних теорій де-
централізації грунтується на ком-
плексному поєднанні підходів, що
забезпечують цілісність аналізу та
коректність інтерпретації резуль-
татів. Запропонована методолог-
ічна рамка створює підгрунтя для
подальшого аналізу методологічних обмежень і аналі-
тичних можливостей сучасних теорій децентралізації,
що логічно зумовлює перехід до заключного пункту ос-
новного тексту.

Аналіз сучасних теорій децентралізації в кон-
тексті розвитку громадянського суспільства неминуче
пов'язаний із виявленням методологічних обмежень,
притаманних кожному теоретичному підходу. Ці обме-
ження зумовлені як рівнем абстракції теорій, так і спе-
цифікою соціально-інституційних контекстів, у яких
вони формувалися. Усвідомлення таких обмежень є
необхідною передумовою коректного використання
теоретичних моделей у наукових дослідженнях і доз-
воляє уникнути спрощених або нормативно забарвле-
них інтерпретацій децентралізаційних процесів [9].

Одним із ключових методологічних обмежень інсти-
туційних теорій децентралізації є їхня зосередженість на
формальних правилах і організаційних структурах. У
межах цих підходів розвиток громадянського суспільства
часто інтерпретується як автоматичний наслідок запро-
вадження відповідних інституційних механізмів участі та
підзвітності. Така логіка не враховує роль неформаль-
них практик, рівень довіри між владою та громадянами,
а також соціокультурні чинники, що визначають реальну
залученість громадян. У результаті пояснювальний по-
тенціал інституційних теорій виявляється обмеженим у
ситуаціях, коли формальні інститути існують, але не на-
повнюються реальним соціальним змістом.

Неоінституційні теорії, попри їх ширший аналітич-
ний горизонт, також мають низку методологічних об-
межень. Основна проблема полягає у складності опе-
раціоналізації неформальних інститутів, таких як дові-
ра, норми взаємодії або соціальний капітал. Висока кон-
текстуальна залежність цих категорій ускладнює по-
рівняльний аналіз і знижує можливості узагальнення
результатів досліджень. Крім того, зосередженість на
поведінкових аспектах може призводити до недооцін-

ки ролі структурних чинників, що формують рамки де-
централізаційних процесів.

Методологічні обмеження політико-адміністратив-
них теорій децентралізації пов'язані з їх нормативною
спрямованістю. У багатьох випадках децентралізація
розглядається як апріорно позитивний процес, що
сприяє підвищенню ефективності управління та демок-
ратичної легітимності. Такий підхід зменшує увагу до
можливих негативних наслідків децентралізації, зокре-
ма фрагментації управління, посилення локальних еліт
або нерівномірного розвитку громадянського суспіль-
ства. Методологічно це обмежує здатність теорій пояс-
нювати суперечливі результати децентралізаційних ре-
форм.

Мережеві теорії децентралізації, хоча й відкривають
нові можливості для аналізу горизонтальних взаємодій,
стикаються з проблемами емпіричного вимірювання
мережевих процесів. Складність фіксації неформальних
зв'язків і динамічних взаємодій між акторами усклад-
нює побудову узагальнених моделей розвитку грома-
дянського суспільства. Крім того, мережевий підхід ча-
сто має описовий характер, що знижує його здатність
до виявлення причинно-наслідкових зв'язків.

Участницькі теорії децентралізації зосереджують-
ся на локальних практиках громадянської активності,
що дозволяє глибоко аналізувати конкретні кейси, але
водночас обмежує можливості теоретичного узагаль-
нення. Орієнтація на мікрорівень і локальний контекст
ускладнює перенесення отриманих висновків на ширші
соціальні системи. Це вимагає особливої обережності
при інтерпретації результатів і чіткого окреслення меж
застосування таких теорій.

Для систематизації методологічних обмежень і вод-
ночас виявлення аналітичних можливостей сучасних те-
орій децентралізації доцільно узагальнити їх у вигляді
аналітичної таблиці, що відображає співвідношення між
теоретичними підходами, рівнем аналізу та можливос-
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Таблиця 1. Методологічна матриця аналізу сучасних теорій

децентралізації в контексті розвитку громадянського суспільства
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тями дослідження розвитку громадянського суспіль-
ства.

Подана таблиця демонструє, що кожен теоретичний
підхід має власний аналітичний потенціал, який реалі-
зується на різних рівнях дослідження. Це свідчить про
доцільність застосування комплексної методології, що
поєднує кілька підходів залежно від дослідницьких зав-
дань. Такий підхід дозволяє компенсувати обмеження
окремих теорій і забезпечити більш повне розуміння
процесів розвитку громадянського суспільства в умо-
вах децентралізації.

Аналітичні можливості сучасних теорій децентралі-
зації значною мірою визначаються здатністю дослідни-
ка коректно поєднувати різні методологічні перспекти-
ви. Поєднання системного, порівняльного та міждисцип-
лінарного підходів створює умови для формування уз-
годженої дослідницької логіки, у межах якої децентра-
лізація розглядається як багатовимірний соціально-уп-
равлінський процес. Це дозволяє не лише описувати
інституційні зміни, а й аналізувати їхній вплив на прак-
тики громадянської участі, формування соціального
капіталу та підзвітність влади [10].

Таким чином, методологічні обмеження сучасних
теорій децентралізації не слід розглядати як їх недолік,
а як об'єктивну характеристику наукового пізнання
складних соціальних процесів. Їх усвідомлення створює
підгрунтя для більш виваженого використання теоретич-
них моделей і формування комплексних дослідницьких
підходів, що забезпечують глибше розуміння розвитку
громадянського суспільства в умовах децентралізації.
Це логічно підводить до формулювання узагальнених
висновків статті.

ВИСНОВКИ
У статті здійснено комплексний теоретико-методо-

логічний аналіз сучасних теорій дослідження процесу
децентралізації в контексті розвитку громадянського
суспільства. Проведене дослідження підтвердило, що
децентралізація є багатовимірним соціально-управлі-
нським процесом, який не може бути адекватно пояс-

нений у межах одного теоретичного підхо-
ду. Її осмислення потребує поєднання управ-
лінського, політичного та соціального
вимірів, що зумовлює необхідність чітко ви-
будуваної методології аналізу.

У ході дослідження встановлено, що те-
оретичні засади вивчення децентралізації
еволюціонували від адміністративно-інстру-
ментального розуміння до комплексних кон-
цепцій, орієнтованих на аналіз інституційних
трансформацій і соціальних наслідків пере-
розподілу владних повноважень. Сучасні
теорії децентралізації відображають різні
логіки пояснення цього процесу, що прояв-
ляється у відмінностях предмета аналізу,
рівня абстракції та трактування ролі грома-
дянського суспільства.

Обгрунтовано, що інституційні, неоінсти-
туційні, політико-адміністративні, мережеві
та участницькі теорії пропонують різні інтер-
претації взаємозв'язку між децентраліза-
цією та розвитком громадянського суспіль-

ства. У межах одних підходів громадянське суспільство
розглядається як результат інституційних змін, в інших
— як активний чинник децентралізаційних процесів або
як елемент системи співуправління. Це свідчить про
відсутність універсальної теоретичної моделі та водно-
час підтверджує аналітичну цінність концептуального
плюралізму.

Методологічний аналіз показав, що дослідження
сучасних теорій децентралізації потребує застосуван-
ня системного, структурно-логічного, порівняльного та
міждисциплінарного підходів. Запропонована в статті
методологічна матриця дозволяє зіставляти теоретичні
моделі за ключовими критеріями та визначати умови їх
релевантного використання для аналізу розвитку гро-
мадянського суспільства. Це забезпечує аналітичну впо-
рядкованість дослідження та підвищує обгрунтованість
теоретичних узагальнень.

Виявлено, що методологічні обмеження сучасних
теорій децентралізації мають об'єктивний характер і
зумовлені як специфікою рівнів аналізу, так і контек-
стуальною залежністю соціальних процесів. Усвідом-
лення цих обмежень дозволяє уникнути нормативних і
редукціоністських інтерпретацій децентралізації та
створює підгрунтя для формування комплексних дос-
лідницьких підходів. Поєднання різних теоретичних
перспектив у межах єдиної методологічної логіки роз-
ширює аналітичні можливості дослідження та сприяє
глибшому розумінню розвитку громадянського су-
спільства.

Практичне значення отриманих результатів полягає
у можливості використання запропонованих методоло-
гічних положень у подальших наукових дослідженнях
децентралізації, під час розроблення аналітичних мате-
ріалів у сфері публічного управління, а також у навчаль-
ному процесі. Перспективи подальших досліджень по-
в'язані з емпіричною перевіркою теоретичних положень,
поглибленням аналізу взаємодії децентралізації та гро-
мадянського суспільства на різних рівнях управління, а
також адаптацією методологічних підходів до умов
трансформаційних суспільств.
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Мережевий мезорівень аналіз 
горизонтальної 
взаємодії та 
співуправління 

складність 
емпіричного 
вимірювання 

Участницький мікрорівень глибокий аналіз 
практик 
громадянської участі 

обмежені 
можливості 
узагальнення 

 

Таблиця 2. Методологічні обмеження та аналітичні

можливості сучасних теорій децентралізації
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